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Разъяснения по существу судебного запроса по делу № СИП- 668/2021 

Аннотация судебного запроса. Как следует. из судебного запроса, в 
производстве президиума Суда по интеллектуальным правам находится 
кассационная жалоба Мечковского К. И. на решение Суда по 
интеллектуальным правам от 29.11.2021 по делу No СИП-668/2021. В ходе 
рассмотрения кассационной жалобы у президиума Суда по интеллектуальным 
правам возник вопрос, о наличии у Роспатента на стадии рассмотрения 
возражения полномочий осуществлять проверку изобретения в той части, в 
которой она экспертом уже выполнена с положительным для заявителя 
результатом. Президиум Суда по интеллектуальным правам полагает что 
может существовать два подхода к с:южившейся ситуации. 

При первом подходе, если в ходе проверки решения об отказе в выдаче 
патента на изобретение Роспатент установит ошибочность выводов 
экспертизы, то он не ограничен доводами возражения и сделанными 
экспертом в ходе экспертизы выводами, т.е. он вправе осуществить повторнуfО 
проверку заявленного изобретения по всем предъявляемым к этому 
техническому решению требованиям (полностью повторно выполнить 
мероприятия, предусмотренные пунктом 2 статьи 1386 ГК РФ, пунктом 43 
Правил составления, подачи и рассмотрения документов, являющихся 
основанием для совершения юридически значимых действий по 
государственной регистрации изобретений, и их форм, утвержденных 
приказом Министерства экономического развития Российской Федерации 
от 25.05.2016 No 316 (далее -Правила№ 316), 

Второй подход сводится к тому, что при проверке решения об отказе в 
выдаче патента на изобретение коллегия Палаты по патентным спорам связана 
доводами возражения, а в случае признания ошибочными выводов экспертизы 
о несоответствии заявленного изобретения одному или нескольким 
предъявляемым к заявке на изобретение требованиям вправе лишь закончить 
проверку изобретения в той части, в которой она не выполнена экспертом 
(например, в случае признания экспертом изобретения не соответствующим 
условию патентоспособности «новизна» его соответствие условию 

патентоспособности «изобретательский уровень» экспертом не проверяется; 

соответственно, установив ошибочность выводов эксперта о несоответствии 

изобретения условию патентоспособности «новизна», коллегия Палаты по 

патентным спорам вправе проверить заявленное изобретение на соответствие 








